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NOTIZEN UBER KASPAR HAUSER
VON DR. JuLIUS MEYER

L.

Fir die Annahme, daf$ auf Kaspar Hauser ein Attentat von fremder
Hand stattgefunden habe, mdchten' folgende meiner Erfahrungen und
Beobachtungen sprechen.

a.

Kaspar Hauser hat durch Worte und Gebarden groflen Abscheu vor
dem Tode ausgedriickt.?

Wenn es die Unterhaltung zuweilen gab, daff man vom Sterben sprach,
wenn man z. B. in bezug auf eines oder das andere der Verstorbenen
sagte, daf$ ihm ja eigentlich recht geschehen wire, daf er auf dieser Welt
doch nichts Angenehmes gehabt hitte, dafl iiberhaupt niemand den Tod
so sehr fiirchten sollte usw., so pflegte er gewdhnlich mit sichtbarem
Abscheu zu duflern: »Da sag ich Dank. Sterben mag ich nicht. Ich will
recht lange leben!« Besonders ereiferte er sich dann, wenn eines sagte, es
machte sich selber nichts daraus, wenn es stiirbe.

b.

Er benahm sich schon auffallend dngstlich, wenn mit Messern nur
gespielt wurde.’

Ich bin gerne heiter und mache bisweilen gerne kleine Scherze unter
den Meinigen. Da geschah's nun einmal, dafl ich meine Frau neckte,
wihrend ich gerade ein Federmesser in der Hand hatte. Als sie auf mich
zueilte und ich zu ihr sagte, sie sollte wegbleiben, damit sie sich nicht
stechen mochte, ging er unter dngstlichem Benehmen und mit dem Be-
merken, daf} er dies nicht sehen und héren kénne, schnell beiseite.

Erst ungefdhr acht Tage vor seiner ungliicklichen Verwundung, als
nach geendigtem Mittagessen meine Frau mit einem scharfen und spit-
zigen Messer in der Hand, durch ein Gespriach veranlaflt, sagte, dies
Messer wire so scharf und spitzig, daf} sich damit leicht auch jemand
erstechen konnte, stand er sogleich vom Tische auf und ging unter der

1 Dr. Julius Meyer setzt hier das Wort »vielleicht« in seinem Abdruck hinzu. (S. 414)

2 Von diesem groffen Abscheu Hausers vor dem Tode erzihlt auch Fuhrmann (in
seinen, in diesem Bande abgedruckten »Beobachtungen«).

3 Auch dieser Umstand wird von zahlreichen Augenzeugen bestitigt, ebenso die
unter ¢ - e angefiihrten Dinge.



Auflerung: »So etwas mufl man gar nicht sagen« zur Tiire hinaus und auf
sein Zimmer.

c.
Er zeigte grofle Empfindlichkeit bei den kleinsten Verletzungen.

Es war zum Verwundern, wie ein kleiner Schnitt, den er sich einmal
beim Schneiden eines Apfels mit einem Dessertmesser und ein anderes
Mal mit dem Federmesser in einen Finger machte, auf ihn einwirkte, und
wie er sich dabei benahm. Er empfand bald Frost, bald Hitze, wurde ziem-
lich blaf$ im Gesichte und fiihlte sich einen bis zwei Tage unwohl. Dage-
gen benahm er sich bei einem im Februar 1832 gehabten Zahnschmerze
nicht so sehr, und beim Herausnehmen des schadhaften Zahnes, sowie
darnach, auch nicht im geringsten auffallend.

d.
Er gab mir auffallende Beweise von der Weichheit seines Gemdits.

Gleich in einer der ersten Stunden des Unterrichts, den ich Kaspar Hau-
ser in der biblischen Geschichte erteilte (es war in der Mitte Dezembers
1831) fing er bei der Geschichte des ersten Brudermords an, auffallend zu
weinen. Ich gab ihm zu erkennen, dafd ich dieses Gefiihl ehre, dafi er das-
selbe jedoch nicht so sehr unterhalten, sondern sich vielmehr nach Kriften
fassen moge. Er befolgte diesen Wink unmittelbar darauf. Am andern Tage
erzdhlte ich auf meinem Zimmer diese Erscheinung dem Herrn Grafen
Stanhope zum Beweis, welch ein gutes und weiches Herz sein Pflegsohn
habe. Dieser kam eben zu meiner Erzédhlung, wurde aber, nachdem er nur
erst einige Worte und etwa den Ausdruck unserer Mienen vernommen ha-
ben konnte, angewiesen, noch einen Augenblick abzutreten.

Einige Tage darauf, als ich kaum angefangen hatte, auf gewohnliche
Weise von der Noahschen Flut zu sprechen, weinte er wieder. Da mir
jedoch diesmal sein Benehmen etwas sehr unnatiirlich vorkam, so igno-
rierte ich es ganz, und diese meine unerwartete Teilnahmslosigkeit iiber-
raschte und verdrof§ ihn so sehr, dafi er spiter in keiner meiner Stunden
mehr eine Trane vergofi, wenn ich gleich wirklich rithrende Geschichten
mit aller Warme behandelte.*

Ich mufl offen gestehen, daf3 ich gleich damals, und nach und nach im-
mer mehr glaubte, jene Trédnen seien erkiinstelt gewesen, besonders wenn
mir meine eigene, wie die Erfahrung vieler meiner altern und jiingern
Kollegen stets sagte, daf3 selbst die zartesten Kinder beiderlei Geschlechts
bei den hier bezeichneten Geschichten keine Trdne weinen.

4 Daumer bemerkt dazu: »Wenn H. nicht mehr geweint, nachdem er gemerkt, dafs
M. seine Trinen verachtete und fiir erkiinstelt hielt, so ist das begreiflich.« (S. 298)
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Meine Frau driickte sich nach dieser meiner Ansicht auch im anlie-
genden Briefe Nr. 2 an Madame B[iberbach] in NJiirnberg] aus.®

Indessen will ich mich gerne geirrt haben und mit Vergniigen zugeben,
daf} bei so aulerordentlichen Verhiltnissen, wie sie Kaspar Hauser geha-
bt haben soll, auch das Gefiihl eine aufSerordentliche Macht erlangen und
sich auf eine ungewdhnliche Weise duflern konne.

Sehr gefithlvoll, und auch bis zu flieBenden Trinen geriihrt, gratu-
lierte er mir in den ersten Stunden des Jahres 1832 und reihte seinem
Wunsche die gewif$ kindlichen Worte an: »Bleiben Sie mir recht gut. Ich
will Thnen gewif} recht folgen und fleiflig sein.« Uber seine Teilnahme
und Dienstwilligkeit usw. habe ich mich schon in einem frithern, einer
hochléblichen Gerichtskommission {ibergebenen Urteil ausgesprochen
und beziehe mich hier im allgemeinen auf dasselbe.®

e.
Es schien ihm nie die ndtige Gemiitsruhe zu fehlen.

Kaspar Hauser zeigte auch in den letzten Tagen vor seiner ungliicklichen
Verwundung keine eigentliche Unruhe. Denn er ging nicht 6fter aus als
gewohnlich und arbeitete auf seinem Zimmer so lange fort wie sonst. Im
Umgange war er unbefangen, und man horte von ihm nicht die geringste
Klage oder Besorgnis, und ebensowenig wurde eine ganz besondere Un-
zufriedenheit oder Angstlichkeit an ihm wahrgenommen. Die letzten 10
bis 12 Tage war er zwar ernster und zuriickhaltender als gewoéhnlich, allein
dies konnte mir darum nicht so sehr auffallen, weil er wihrend seines Auf-
enthalts bei mir frither schon einige solche Perioden hatte.

f.
Es spricht wohl auch seine eigene Aussage dafiir.

Er erklarte gegen mich ausdriicklich, wie ich schon in einer fritheren
Vernehmung mit allen Nebenumstinden aussagte, daff ihm ein Mann
den Stich beigebracht habe; und da er dieses nun wihrend der Tage seines
Leidens und selbst in seiner Sterbestunde nicht widerrufen hat, so 1af3t
sich wohl nicht so leicht annehmen, dafl er diesmal Unwahrheit sagte.

g
Endlich zeigte er viele Fassung bei seinem Sterben.

Auflerte er in seinen letzten Stunden gleich manches, was eine dop-
pelte Deutung zuldf3t, so war er doch im ganzen gefafit und endete bei

5 Dieser Brief, wie auch der spdter erwdhnte Nr. 1, befindet sich heute noch bei den
Akten.

6 Im I Bd. abgedruckt.
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solcher Ruhe, die ich von einem Menschen, dessen Gewissen besonders
beschwert ist, nicht wohl erwarten kann.”

IL.

Wenn man annehmen wollte, daf§ ein Attentat von fremder Hand auf
Hauser nicht stattgefunden hitte, so miifite man nach meiner Ansicht
nichts Geringeres annehmen diirfen, als dafl sein ganzes Benehmen
Téauschung gewesen wire. Eine solche Annahme moéchte zum Teil in
folgenden meiner Erfahrungen und Beobachtungen einige Begriindung
finden konnen.

a.

Kaspar Hauser besaf8 die Eigentiimlichkeit, dafy unter verdnderter Lage
auch sein ganzes Wesen verdndert schien.

Es hat bekanntlich jeder Mensch neben dem gewdhnlichen Ausdrucke
seines Gesichtes und dem Benehmen in seiner gew6hnlichen Umgebung
und Lage auch noch eine freundlichere und unfreundlichere Seite, und er
wendet die eine oder die andere derselben heraus, je nachdem die Ein-
driicke auf ihn gemacht werden.

Bei manchem zeigt sich der Abstand, die Verschiedenheit in seiner Phy-
siognomie und ganzen Haltung so grof3, daf er sich unter veridnderten
Situationen kaum mehr dhnlich sieht, dafy man fast ein anderes Wesen
vor sich zu haben glaubt. (Wenn das alltagliche Leben einen Menschen
bisweilen mit dem Namen »Gassenengel« und »Hausteufel« bezeichnet,
so ist dies ein deutlicher Beweis, wie sehr es den grofien Abstand des
Benehmens in bestimmten Beziehungen erkannt hat.)

So lehrt ebenfalls die tégliche Erfahrung, dafl es dem einen gegeben ist,
die Farbe langsamer, dem andern, solche schneller, und einem dritten,
sie so schnell zu wechseln, dafl man bei gewohnlichem Blicke kaum den
Ubergang bemerken kann.

Zu den Menschen nun, denen die Natur wenigstens drei ganz verschie-
dene Anziige — einen fiir den gewohnlichen Hausbedarf, einen zweiten
fir glinstige und einen dritten fiir ungiinstige Gelegenheiten - und dazu
die Fihigkeit erteilt hat, dieselben augenblicklich zu wechseln, gehorte
nach meiner einfachen Beobachtung und innigsten Uberzeugung Kaspar
Hauser.

Sein gewdhnliches Gesicht, wie sein gewohnliches Benehmen, hatte
fir mich und die meisten weder etwas Empfehlendes noch etwas Absto-

7 Man lese hierzu die Schilderung Fuhrmanns iiber Hausers Sterbestunde. Vgl. auch
D. 73 8. 347: »Lehrer M. in Ansbach iiber Hausers letzte Lebensmomente«.
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Bendes. Es kiindete einen sehr alltdglichen Menschen an und lief jeden
Unbefangenen weit eher auf eine gemeine, als hohere Abkunft schlieflen.
In dieser Verfassung sahen ihn alle, welche sich gegen ihn benahmen, wie
man sich auch gegen andere Menschen zu benehmen pflegt, sowie die-
jenigen, an deren Gunst und Wohlwollen ihm nicht so sehr gelegen war.

Das gewohnliche Gesicht war bei ihm aber wie verschwunden, wenn er
auf eine oder die andere Weise tiberrascht und zu einer andern Richtung
bestimmt wurde. Denen, die durch Ton und Haltung zu erkennen gaben,
daf} sie in ihm ein Kind sehen wollten, zeigten seine Mienen und Gebdr-
den, wie seine Auﬁerungen usw. auch wirklich ein solches Gemische von
Kindischem und Kindlichem, dafy man recht fliglich glauben konnte, ein
Kind in Mannesgrofie vor sich zu sehen. Ich und meine Frau mufiten
staunen, als wir ihn andern gegeniiber einige Male in dieser Lage sahen,
und zuweilen horten, wie er sich aufler dem Hause in gewissen Fillen
benommen hatte.

Es kam bei ihm lediglich darauf an, wen er vor sich hatte, und wie man
ihn fafite. Wer gleich mir und meiner Frau mit ihm nie eigentlich tédndel-
te, dem zu Ehren zeigte er sich auch nie in seinem Kindesrocke.

Nicht weniger auffallend schien sein Wesen verdndert im Umgange
mit denen, bei welchen er sich ganz besonders insinuieren wollte. Auch
in dieser Lage war der gewohnliche Kaspar Hauser fast nicht mehr zu
erkennen. Sein Gesicht zeigte eine solche blinzelnde Freundlichkeit und
sein ganzes Benehmen eine solche schmeichelnde Zutatigkeit, dafi ich sie
wabhrlich nicht treffender als Mad. Biberbach im anliegenden Brief Nr. 1
[in ihrem Briefe an meine Frau] mit dem Ausdrucke Katzenfreundlich-
keit bezeichnen kann®.

8 Hier bringt Dr. Meyer zu der Darstellung seines Vaters folgende Anmerkung: »In
der aufSerordentlichen Beilage zur »Augsb. Allg. Ztg.«, 1834 Nr. 51, dufSert sich Prof.
Daumer iiber die an Hauser wahrgenommene Liigenhaftigkeit wie folgt: »Es ist nicht
zu leugnen, daf8 sich Hausers Charakter von seiner ersten hohen Reinheit allmdhlich
entfernt und eine sehr bedauerliche Richtung zur Unaufrichtigkeit, Unwahrhaftigkeit
und Verstellung genommen hat, von der er sich, so tief er zuweilen das Unwiirdige
derselben empfinden mochte, und so schmerzlich er das Geschehene in Momenten der
Erschiitterung und Besinnung, selbst mit Verwiinschung seines Lebens beklagte, nie
wieder ganz loszumachen vermochte. Er schrieb mir einst: >Sie schreiben mir, ich soll
es recht bedenken, es stiinde noch in meiner Macht; ich wollte, es wire nie in meiner
Macht gestanden, dann wire ich auch nicht zu dieser Erbdrmlichkeit gekommen. ««
Dazu dufSert sich Daumer folgendermafen:

»Es sind in Hausers Leben, wie es vor uns liegt — was die Gegner im Interesse ihrer
Sache stets zu tun vermeiden - sehr sorgfiltig zwei verschiedene Zeitrdume zu unter-
scheiden, in deren einer, der friiheren, Qualititen und Phdnomene hichst eigentiim-
licher, ja wundersamer Art stattfanden, welche in der anderen, der spiteren, entweder
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Personen von Distinktion, vorziiglich aber Damen, die er mit mehr
oder weniger Enthusiasmus fiir sich eingenommen fand, hatten das Ver-
gniigen, ihn gewohnlich in dieser grofien Freundlichkeit zu sehen.’

Mir war er in diesem Gewande, welches ihm so viele Gonner und
Freunde verschaffte, nicht sehr leidentlich, da ich stets die Natur zu ver-
missen glaubte.

Den vollkommensten Kontrast (man wird ihn nicht leicht bei jemand
wieder so finden) zu seiner freundlichen Seite bildete seine unfreund-
liche. Man lernte ihn von dieser kennen: 1. bei unverhofftem Besuche auf
seinem Zimmer, 2. in seinen verstimmten Perioden und 3. wenn man
ihm eine Untugend zu verweisen oder ihm durch den Sinn zu fahren
hatte.

Solange er bei mir war, und gleich vom Anfange an, schon als Herr Graf
Stanhope noch hier war, fand ich ihn immer auffallend diister und finster,
wenn ich unverhofft zu ihm ins Zimmer trat, wihrend noch irgend ein
Gegenstand seine Aufmerksamkeit in Anspruch nahm. Der Ausdruck
seines Gesichtes in dieser Lage beschiftigte oft mein Nachdenken, und
er hitte mich jeden andern Menschen nicht wohl anders als einen sehr

ganz verschwanden oder doch sehr in den Hintergrund traten und sich nur noch zeit-
und teilweise offenbarten. Es fehlten auch darin moralische Differenzen nicht; in der
ersteren war Hauser ein engelreiner Mensch vom feinsten Moralititsgefiihl und rigo-
rosester Wahrheitsliebe; in der anderen bequemte er sich der Welt und den Menschen,
wo ihm fast durchgdngig so viel Unaufrichtigkeit, Unwahrhaftigkeit und Verstellung
bemerklich wurde, und wo er sogar dazu gedringt wurde, der List und Liige als einer
Notwehr, ohne die oft in der Tat kaum auszukommen war, sich selbst zu bedienen.«
(S. 134 f.) Vgl. auch die Schilderung Feuerbachs im letzten Abschnitt seines Buches.

9 Daumer schreibt dazu: »Die Waffe des Unselbstindigen, Schwachen, von der Stim-
mung und Laune anderer Abhdingigen ist Gefiigigkeit, List, berechnetes und zweckmdi-
figes Benehmen den betreffenden Persinlichkeiten gegeniiber; und ich zweifle nicht
daran, daf$ Hauser, so wie er sich einmal in die Welt gefunden, seine Lage begriffen,
die Menschen kennen, ja verachten gelernt, besonders als er von Niirnberg weg und in
die Gewalt liebloser, iibelwollender und boshafter Menschen geriet, alle Mittel ange-
wendet, um sich dagegen zu schiitzen; wobei er auch wohl mitunter mehr getan haben
mag als gerade nétig war. . . . . Es hat hier kein Gewicht, was er spdter war und was
erst die Welt, der er sich notgedrungen an- und einschmiegte, aus ihm gemacht hat-
te. Die vorhergehende Periode und Erscheinungsweise ist hier diejenige, welche unser
Urteil zu bestimmen hat. In dieser, in welcher er, wie der alte Hiltel sagte, noch nicht
skultiviertc war, kam von all dem, was man ihm vorwirft, nicht das mindeste vor, wohl
aber das auffallendste Gegenteil. Er ging mit den hochgestelltesten Personen auf eine
Weise um, die nicht selten eine hichst beleidigende gewesen wire, wenn sie ihn nicht
als das Kind, welches er war, betrachtet und ihm darum einsichtsvoll alles verziehen
hdtten.« (S. 308) Folgen eine Reihe von Beispielen Hauserscher Naivitditen im Umgang
mit allerhand Notabilitditen.
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Verstockten und innerlich Unzufriedenen erkennen lassen; bei Hauser
mufite ich mir denselben freilich aus seinen fritheren Verhiltnissen zu
erkldren suchen. Sobald er mich nur ansah, verloren sich indes jene sehr
diisteren Ziige schon grofienteils, und sie verschwanden ganzlich bei den
ersten Worten, die er zu mir sprach.

Kaspar Hauser hatte, wie ich oben schon andeutete, zuweilen Perioden,
in denen er ernster, zuriickhaltender und verschlossener als gew6hnlich
war. In solchen war er in hohem Grade unleidentlich. Andere Menschen
haben wohl auch dhnliche Tage und Zeiten; aber man wird selten einen
finden, der dann unausstehlicher wire, als Kaspar Hauser war. Sogar sein
Gesicht schien zu solchen Zeiten weit dlter als sonst. Dabei war sein Be-
nehmen ungefillig und stockisch. Er tat besonders wichtig und geheim-
nisvoll und zeigte den unbescheidensten Widerspruch. Alles schien ihm
lastig zu sein.

zuriickzuweisen.!® Hauser trieb hier seine unkindliche Widersetzlich-
keit sehr weit. Am Ende, als Herr Oberleutnant Hickel bei seiner Erkla-
rung sich nicht beruhigen wollte, sagte er zweimal: »Da will ich lieber
sterben«, worauf Herr Oberleutnant Hickel mit gerechter Entriistung er-
widerte: »Dies kannst du tun, stirb nur, dann kann man doch auf deinem
Grabstein lesen: Hier liegt der Betriiger Kaspar Hauser. Was ich von dir zu
wissen brauche, weif ich, darauf kannst du dich verlassen.«

Nachdem Herr Oberleutnant Hickel sich entfernt hatte, suchte ich ihm
das Unschickliche seines Benehmens einleuchtend zu machen, und be-
zeichnete dabei besonders die Gesinnung als hochst verwerflich, die sich
im obigen Satze ausspricht. Statt aber diese Aussage zu bereuen, erklarte
er mir, dafl ihm, wenn man ihn immer mit solchen Dingen plage, ihm
nicht glaube usw., an seinem Leben nichts lige, daf§ er ja frither auch
nicht gelebt, und es ja lange gar nicht gewuf3t habe, daf} er lebe.

Wie sehr sich der selige Herr Staatsrat v. Feuerbach durch das Beneh-
men Hausers einige Male, und zwar namentlich einmal bei einer von
diesem gemachten Klatscherei, und ein andermal bei einem an den Tag
gelegten Mifitrauen gegen Herrn Oberleutnant Hickel" tiberrascht sah,
davon zeugen die gegen mich und Herrn Oberleutnant Hickel gemachten
Auflerungen seiner seligen Exzellenz, welche fast wortlich so lauteten:
»Sie sollten gesehen haben, wie der Bube férmlich zu intriguieren wuf3te.

10 Daumer meint dazu: »Es wiire sehr interessant, zu wissen, wie sich damals Hauser
dufSerte, als Hickel so wiitend wurde.« (S. 311)

11 Die hier von Meyer und dhnlich von Hickel im 38. Brief (S. 106 f.) erzihlten
Vorfille gibt Hickel in seiner gerichtlichen Vernehmung (Akten Bd. 5d = Justizmin.-
Akt. 2116 Fol. 529 f.) ganz anders an. An anderer Stelle dariiber mehr.

15



Er kam zuerst ganz von der Ferne, riickte, mich fest im Auge behal-
tend, nur nach und nach mit seiner Absicht hervor, und trat am Ende
mit solch dreister und boshafter Gebarde auf, dafl ich glauben konn-
te, eine wahre Teufelsseele vor mir zu sehen. Ich erinnerte mich dabei
Thres Briefes von der Frau Biberbach und dachte: »Diese Frau hat dich
wahrlich recht erkannt und wahr geschildert.< Er stand mir in dem Au-
genblicke als ein im hochsten Grade Undankbarer, als Liigner und Ver-
leumder gegeniiber, und ich sah mich genétigt, ihn mit Worten ginzlich
zu Boden zu donnern.«

Bei einem andern Falle duflerte sich Herr Staatsrat v. Feuerbach unter
mehrerem folgendermaflen: »Dieser Kaspar Hauser weif8 mich so zu um-
winden, wie eine Schlange, die einen zu erdriicken sucht.«

Daf3 Herr Staatsrat v. Feuerbach spiter selbst glauben mochte, sich in
Hausers Charakter im ganzen getduscht zu haben, diirften folgende sei-
ner Aulerungen beweisen:

»So hat denn der alte Feuerbach vor seinem Ende auch noch einen Ro-
man geschrieben.«

»Wenn meine Schrift tiber Kaspar Hauser noch nicht geschrieben wire,
wiirde sie nicht mehr geschrieben.«'? Mir scheint es nun, daf$ die chama-
leonische Naturanlage Kaspar Hausers demselben bei einer allenfallsigen
Téauschung hitte sehr gut zustatten kommen kénnen."

b.

Er fafite seine Umgebung schnell auf und verstand es, sein Benehmen
trefflich einzurichten.

Alle, die Kaspar Hauser jemals niher standen, stimmen wohl schon lan-
ge darin tberein, dafl er seine Umgebung bald los hatte, die Schwichen
derselben schnell erkannte und solche mit Schlauheit zu benutzen wuf3te.

Ich konnte hier viele einzelne Beispiele anfiithren; allein sie lassen sich
mit Beobachtung der nétigen Schonung nicht gut erzahlen, und dann ge-

12 Der Beweis dafiir, daf$ Feuerbach diese AufSerungen unmdaglich getan haben kann,
wird an anderer Stelle erbracht.

13 In einer zurtickbehaltenen Abschrift dieser »Notizen« finde ich an dieser Stelle von
der Hand meines Vaters folgenden Zusatz: »Als ich diesen Abschnitt niederschrieb,
hatte ich Merkers Schrift: »Kaspar Hauser, nicht unwahrscheinlich ein Betriiger« noch
nicht gelesen, und ich darf daher umsomehr auf die Seite 68 daselbst vorkommenden
Worte des Herrn v. Pirch hinweisen: >Ich habe selten einen schnelleren Wechsel in
dem Ausdrucke einer Physiognomie gesehen, von der hellsten offensten Freundlichkeit
zum dngstlichsten Ausdruck der Furcht, und zum tiefsten von allem abgeschiedenen
Nachdenken.« (Dr. M.)
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wihren sie doch kein getreues Bild, wenn man nicht Gelegenheit gehabt
hat, sie mit anzusehen.

Besuche von Fremden empfing er beobachtend und in gemessener
Haltung. Der Rang' und das Benehmen derselben bestimmten augen-
blicklich das seinige. Solcher, die ihn mehr fragten als seine Verhiltnisse
bewunderten, hatte er sich bald entledigt. Zu grofle Ubertreibungen usw.
von Minnern machten bei ihm jedoch auch kein besonderes Gliick. So
lie} er das vergangene Frithjahr einen Professor aus dem Norden in mei-
ner Stube formlich stehen, indem er sich unter der Entschuldigung, daf}
er nun auf das Gericht miisse, auf einmal entfernte. Derselbe hatte ihm
mehrere unverdiente Elogen und dabei auch gesagt, er (Professor) wire
schon in Ungarn gereist und finde nun, daf$ er (Hauser) ein vollkommen
ungarisches Gesicht hitte.

Gar kein Vergniigen gewdhrten ihm Besuche von Personen des Mittel-
standes."” Er blieb bei denselben ganz gleichgiiltig und so einsilbig, daf3
man in Verlegenheit kommen konnte. Es ist iiberhaupt bekannt, daf3 er
mit Personen des gewdhnlicheren praktischen Lebens im allgemeinen
durchaus nicht gerne verkehrte, und daf} er sich stets lieber zu solchen,
vorziiglich aber zu Damen hielt, die ihn als seltsames Wunder und als
kindliche Unschuld venerierten. Wie sehr er eine gute Meinung von
sich zu unterhalten wufite, davon hat man ja die auffallendsten Beweise.
Gelang es ihm denn nicht, hochstehende und in jeder Beziehung ausge-
zeichnete Familien jahrelang bei dem Glauben zu erhalten, dafi er keiner
Liige, und noch weniger einer anderen Untugend fihig sei!

Dieser Umstand mag wohl den untriiglichsten Beleg zu meiner Be-
hauptung liefern:

»Hauser verstand es, sein Benehmen der jedesmaligen Umgebung aus-
gezeichnet gut anzupassen.«

Mein Urteil in dieser Beziehung duflerte ich schon seit zwei Jahren
stets dahin, dafl sich Hauser gegen seine Besuche und Bekannte weit
passender benehme, als sich die meisten derselben gegen ihn zu be-
nehmen wiif3ten.

14 Feuerbach und Daumer erzihlen Geschichten aus Hausers friihester Zeit, aus de-
nen hervorgeht, daf$ er damals »von Rang und dergleichen keinen Begriff hatte.« Vgl.
auch D. 73 S. 308 ff.

15 Dafs Hauser gegen Arme freundlich und mildtitig war, geht aus einer Stelle seines
Verhérs vom 17. Dezember 1833 hervor (in dem Abschnitt »Selbstzeugnisse« abge-
druckt). S. a. Daumer S. 314 und Fuhrmann.
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Erzeigtesichfastiiberallanders.Indem Hause meiner Schwiegermutter, '
wo man ihm, wie an anderen Orten, als dem interessanten Kaspar Hauser
gern huldigte, benahm er sich schon ganz anders als bei mir. Dort urteilte
er auch tiber Dinge und Verhaltnisse, die ihm mir gegentiber ganz fremd
waren, mit Ein- und Umsicht.

C.

Seine Urteile in bezug auf andere, ihre Handlungen, Lebensverhaltnisse
usw. fand ich in der Regel richtig, ja oft treffend, wenn sie nicht gewisse
Verhiltnisse von ihm beriihrten; sobald sie sich aber auf einzelne Ver-
hiltnisse von ihm bezogen, trugen sie unter Umstdnden mehr oder weni-
ger Spuren des Unwahrscheinlichen und Unwahren an sich.

So viele Beweise er von Unkenntnis und Unerfahrenheit in den ge-
wohnlichsten Dingen gab, so viele gab er gewif8 auch von seiner Bekannt-
schaft mit dem Leben. Er sprach natiirlich 6fters von denen, mit welchen
er in kiirzerer oder lingerer Zeit bekannt geworden war. Dieselben hit-
ten sich aber wahrlich oft gewundert, wenn sie gehort hatten, wie richtig
Hauser sie aufgefafit hatte.

Ungiinstige eheliche Verhiltnisse, die er frither erkannte, als man glau-
ben sollte, beurteilte er einige Male mit einer Umsicht, die mich {iber-
raschte. Den schuldigen Teil tadelte er zwar gehorig, bemerkte aber zur
Entschuldigung recht schoén, wo der eine Teil dem andern eben zu alt
oder zu wenig gescheit sein moge. Zum Beweis, wie wacker er urteilen
konnte, nur einige Beispiele etwas ausfithrlicher.

Im vorigen Winter hatte ihm eine Frau ihren Herzenskummer entdeckt,
und er nahm groflen Anteil. Meine Frau, welche erfahren hatte, daf} jene
Frau bedenklich krank sei, kam tiber Tisch im Gesprach auf dieselbe und
driickte ihr Bedauern aus. Hauser nahm das Wort und duflerte sich in
folgender Weise:

»Ja die Frau N. wird nicht mehr ganz gesund. Sie hat sich schon zu
arg hinuntergegramt. Der fehlte jetzt auf der Welt nichts; sie hétte alles,
was sie sich nur wiinschte. Nur ihr Mann ist gegen sie nicht, wie er sein

16 Hierzu bemerkt Daumer S. 314 f.: »Wie kam es denn, daf$ eine diesem Manne
selbst (Meyer) so nahestehende Person wie seine Schwiegermutter ein so ganz anderes
Verhiltnis zu Hauser hatte als er? Dieselbe hatte doch wohl ebenfalls Gelegenheit ge-
nug, ihn zu beobachten . . . . Sie vernahm gewif§ alles, was . . . . ihr Schwiegersohn
. ... fiir Anklagen erhob, fiir Argwohn dufSerte, fiir eine Ansicht vertrat. Bei all dem
war und blieb diese Frau . . . . dem Ungliicklichen stets freundlich, giitig, liebreich zu-
getan. . . . Sollte nicht auch das fiir ein Anzeichen gelten, dafs Hauser unangemessen
beurteilt und behandelt worden ist, und daf$ Meyers bose Gesinnung und feindliches
Gebaren einen keineswegs objektiven Grund gehabt?«
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sollte. Er mag sie eben nicht, hat jiingere lieber. Es ist so schad fiir ihn.
Denn er hat sonst gar keinen Fehler, auch gar keinen. Er ist auflerordent-
lich gescheit, gegen jedermann sehr gut, dient und hilft, wo er kann, und
nur den einen Fehler hat er. Und er wird nicht mehr anders, wenn sich
Frau N. auch zu Tode grimt. Ihre Bekannten sind aber auch dumm genug
und sagen ihr immer wieder, was sie gehort haben. Ich hab' es ihr aber ge-
sagt: »Das sind keine Freundinnen von IThnen; sonst wiirden sie Thnen so
was nicht sagen. Wahre Freundinnen sagten Thnen nicht etwas, woriiber
sie sich abgramen, und was doch nicht mehr zu dndern ist. Sagen Sie die-
sen guten Freundinnen, sie mochten solche Sachen kiinftig nur lieber fiir
sich behalten. Sie wollten nichts mehr horen.« - Nachdem ich bei diesen
Auflerungen meine Gedanken fiir mich gemacht hatte, glaubte ich doch
eine Frage an ihn stellen zu miissen. Ich fragte ihn daher, ob denn Herr N.
erst in der neuern Zeit seiner Frau Veranlassung zu Krinkungen gegeben
habe, und darauf erwiderte er: »Ja freilich - es sollen erst in der letzten
Zeit wieder zwei Kinder von ihm da sein. - -«

Ich wihlte dieses Beispiel ungerne; allein ich glaubte es deshalb nicht
umgehen zu diirfen, weil Hauser beim Religionsunterrichte gegen Herrn
Pfarrer Fuhrmann im vergangenen Frithjahre noch eine so ginzliche Un-
bekanntschaft mit ehelichen Verhiltnissen an den Tag legte."”

In meiner Gegenwart bemerkte er nicht leicht etwas tiber Geschlechts-
verhiltnisse. Es wurde natiirlich schon alles vermieden, was ihn zu der-
gleichen Bemerkungen hitte veranlassen kénnen. Gleich in den ersten
Wochen, die er bei mir war, erregte er in mir jedoch durch folgenden Fall
die Meinung, als wire er auch in dieser Beziehung nicht so ganz unwis-
send. Er horte von mir den Namen einer hiesigen Biirgersfamilie nennen
und fragte darauf, ob der N. nicht ein Wirt wire. Auf meine Antwort »Ja«
fuhr er fort: »Von dem hat eine Tochter in Niirnberg bei Frau v. Tucher
gedient. Sie hat sich dann verheiratet, kam aber bald wieder von ihrem
Manne. Dieser war ein liiderliches Stiick. Wenn sie nur einen Augenblick
frei hatte, lief sie selber den Mannsbildern nach. Sie war so unverschamt
und zog sich einmal auf meinem Zimmer an. Ich erlaubte es ihr, weil

17 Nachdem Daumer (S. 195 ff.) ausgefiihrt hat, dafS Hauser in der ersten Zeit
das »reinste Kind« gewesen sei und »absolute Unwissenheit und Unerfahrenheit im
Punkte des Geschlechtslebens« gezeigt habe, fihrt er fort: »Daf sich dies niemals én-
dern werde und solle, konnte kein verniinftiger Mensch erwarten und verlangen . . . .
Hauser war in Ansbach ein in die Jahre der vollen Reife getretener, junger Mann; er
hatte schon mehrere Jahre in verschiedenen Verhdltnissen unter den Menschen ge-
lebt, hatte unendlich viel reden und erzihlen horen und war mit weiblichen Personen
héheren und niedrigeren Standes in hdufige zum Teil sehr nahe Beriihrungen gekom-
men. Da wire es doch gewif$ kein Wunder gewesen, wenn er eine grofSere Einsicht in
geschlechtliche Dinge erlangt, sich wohl auch irgendwie verliebt und in ein inniges
Verhiltnis zu einem weiblichen Wesen eingelassen hdtte . . .« »Das (die von Meyer
erzihlten Geschichten) hatte er (Hauser) gehort und sagte es nach; was er sich dabei
vorstellte, ldfst sich daraus gar nicht mit Bestimmtheit ersehen.«
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ich glaubte, sie werde nur Oberkleider anziehen wollen; aber sie zog sich
dann beinahe ganz aus und schniirte sich ein.« Mir erschien er hier, wie
so oft, nicht mehr als das einfiltige, arglose Kind.'

Mehr oder weniger gegen die Meinung, als sei er eben ein unerfahrenes
Kind gewesen, streiten auch folgende Beobachtungen.

Waren welche tiber bestimmte Dinge verschiedener Ansicht oder in
Streit geraten, und horte er die Ursache oder die Griinde beider Teile,
so urteilte er in der Regel nicht nur sehr richtig, sondern auch billig. Es
macht mir Vergniigen, dabei zu seinem Ruhme sagen zu kénnen, daf3
er diejenigen stets hart tadelte, welche andern offenbar und absichtlich
Unrecht taten.

Den Erzahlungen anderer mifitraute er gerne und gab oft zu erkennen,
daf er ihnen nicht alles glaube. Uber einen und den andern, der ihm oder
in seiner Anwesenheit andern mehreres erzahlt hatte, d&uflerte er nicht
selten: »Der sagt auch mehr als er selber glaubt.« Gab er Punkte an, um
welcher willen er dies glaubte, so zeigte er einen wahrhaft richtigen Blick
und Bekanntschaft sowohl mit den menschlichen Schwichen als einzel-
nen Lebensverhaltnissen.

Dessen ungeachtet liefen seine Auflerungen und Erzihlungen, sobald
sie ihn oder Verhiltnisse von ihm betrafen, oder wenn er sich gewissen
Personen gegeniiber befand, eine grofle Unerfahrenheit und geistige
Beschranktheit, noch mehr aber die hochste Unwahrscheinlichkeit der
Sache erkennen.

Obgleich andere schon Belege genug fiir seine Unerfahrenheit usw.
liefern, so will ich doch auch noch einen dazu geben, um zu zeigen, dafy
auch ich noch Gelegenheit hatte, seine kindlichen Vorstellungen zu be-
wundern. Zu der Zeit, als Kaspar Hauser in mein Haus kam, pflegte ich
unmittelbar nach dem Abendessen den (Niirnberger) Korrespondenten
und die bayerische Deputiertenkammer von 1831 zu lesen. Dabei nahm
ich Veranlassung, ihn zu fragen, ob er denn wisse, was eine Deputierten-
kammer sei? Ja — antwortete er - eine Deputiertenkammer ist eben eine
recht schone Kammer des Konigs, wo nur die Deputierten hineingehen
und recht viel Schones sehen diirfen. Ich habe mir in Niirnberg schon
gedacht, ich will doch den Herrn Plattner, wenn er von Miinchen zuriick-
kommt, fragen, ob die Kammer unsers Konigs recht schén war, und was
er alles gesehen hat.

Diese naive Antwort gab er mir in den ersten Tagen unserer Bekannt-
schaft.”

18 Daumer meint dazu (S. 196): »Das soll ein Beweis sein, daf$ Hauser selbst ein
verdorbener Mensch gewesen!«

19 Dr. M. bringt dazu folgende Anmerkung: »Auch zu dieser Stelle finde ich in der
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So vier bis sechs Wochen hindurch wurde auch ich von ihm mit eini-
gen Naivitdten tiberrascht. Ich blieb indes — nicht ohne Absicht - bald
gleichgiiltig. Daf3 ich spéter — nach hochstens zwei Monaten — derglei-
chen kindliche Auflerungen gegen mich nicht mehr vernommen habe,
kann ich auf das Bestimmteste behaupten.

Den Beweis, welche Unwahrscheinlichkeiten er einzumischen gewohnt
war, wenn er von dem erzihlte, was ihm begegnete, was er fiihlte, dachte
und tat, liefern ebenfalls die Mitteilungen anderer schon mehr als hin-
langlich. Darum von mir nur noch folgende Beispiele.

Es war in den letzten Tagen des Dezember 1831, als ich ihm Gelegen-
heit verschaffte, bei Herrn Musikus Schiiler dahier mehrere Experimente
mittels der Elektrisiermaschine mit anzusehen. Er sagte mir einige Tage
vorher in der Stunde, dafy er weder je von der Elektrizitit etwas gehort
noch eine Elektrisiermaschine gesehen hitte, und gedachte dabei, wie
hiufig, tadelnd seiner Niirnberger Verhiltnisse, indem er sagte: »So et-
was haben sie mir in Niirnberg nicht gelehrt und gezeigt, da hab” ich nur
immer das trockene Latein treiben miissen, wozu ich doch keine Lust
hatte.?

An dem Experimente fand er grofies Vergniigen und er wollte die ge-
wohnlichen Einwirkungen auf den menschlichen Kérper an sich selbst
erfahren. Anfangs war sein Benehmen dabei so, wie man es an jedem
anderen Zijererei genannt haben wiirde. Bald aber entlockte er mittelst
der Finger, sowohl dem bewegten Zylinder als den Personen auf dem Iso-
latorium, héufiger als alle andern elektrische Funken, lief$ sich gleichfalls
elektrisieren und von andern berithren. Selbst den elektrischen Schlag
hitte er mit mehreren geteilt, wenn ich es zugegeben hitte.

Nachdem das Experiment vortiiber war, saflen wir wohl noch ein Stiind-
chen mit der Familie Schiiler zusammen. Gegen zehn Uhr ging Hauser
in meiner und meiner Frau Begleitung vergniigt nach Hause und begab
sich sogleich zu Bette.

obenerwihnten zurtickbehaltenen Abschrift der »Notizen« einen Zusatz, der wie folgt
lautet: »Es kann dieser Antwort, wie so viel anderem, freilich nicht wohl die rechte
Wiirdigung zuteil werden, wenn man nicht das Unnatiirliche, Gezwungene, Berech-
nete usw. in Rede und Benehmen mit erfahrenem Auge zu beobachten Gelegenheit
hatte.« Dr. M. setzt zu dem obigen Satze seines Vaters: »Diese naive Antwort . . .«
hinzu »aus dem Stegreif«.

20 An dieser Stelle findet sich folgender, auch in die Akten aufgenommener Zusatz
von der Hand meines Vaters: »Nachdem dies schon geschrieben war, erfuhr ich durch
Herrn Prof. Daumer, daf8 er in Niirnberg allerdings schon eine Elektrisiermaschine
gesehen hatte.« (Dr. M.)

21



Am andern Tage morgens sagte er: »Ich habe aber eine schlechte Nacht
gehabt. Die ganze Nacht habe ich kein Auge zumachen konnen. Kaum
war ich im Bette, so bekam ich ein fiirchterliches Kopfweh und Nasen-
bluten. Das Nasenbluten hatte ich die Nacht hindurch mehrere Male und
zweimal mufite ich mich auch stark tibergeben.« Vom Nasenbluten (er
hatte dieses auch sonst 6fters, aber immer nur ganz unbedeutend) traf
ich wirkliche Spuren in seinem Waschbecken und Sacktuche, vom Er-
brechen aber keine. Als ich ihn fragte, wohin er denn gebrochen hitte,
sagte er nach kurzem Besinnen: »In den Abtritt.« Dies schien mir nun
im hochsten Grade unwahrscheinlich, und zwar in doppelter Hinsicht.
War es denn nicht weit natiirlicher, in das Waschbecken zu brechen,
wohin er auch blutete? Welcher Mensch, auch nur mit gewdhnlichem
Geruchssinne, insbesondere aber welches Kind (und fiir ein solches soll
ja Hauser fortwihrend gelten) wird wohl ohne dringendste Not beim
Erbrechen den Abtritt wahlen und aufsuchen? Dann wollte Kaspar Hau-
ser aber auch damals feiner riechen und jeden unangenehmen Geruch
unertriglicher finden als alle im Hause. »Entweder«, so mufite ich da-
mals gleich schlieflen, »ist es nun nicht wahr, dal du einen feinen Ge-
ruch, oder dafl du in den Abtritt, und tiberhaupt, gebrochen hast.« Nach
meiner spitern niheren Bekanntschaft mit ihm konnte ich glauben, daf}
keines von beiden wahr sei.» Meine Frau und ich haben uns recht oft
iiberzeugt, dafl sein Geschmack und sein Geruch nicht so fein waren,
wie diese Sinne nur z. B. mir eigen sind. Wo er nicht schon im voraus
wufSte, dafl er etwas Besonderes riechen oder schmecken sollte, — es mu-
3ten denn diese Eigenschaften sehr hervorstechend sein -, da gewahrte
er solche an Speisen und andern Dingen hiufig gar nicht. Wurde er indes
gefragt, ob er nicht etwas rieche oder schmecke, dann fand er freilich
jedesmal einen besondern Geruch oder Geschmack, hatte aber in der
Regel keine deutliche Vorstellung von demselben, da er ihn gewdhnlich
ganz falsch ableitete.

Oft pflegte er wohl auch? auf meine Anregung zu behaupten, er rieche
oder schmecke etwas, wo wahrlich nichts zu riechen oder zu schmecken
war. Hatte er aber solches einmal behauptet, so blieb er auch fest darauf.
Nie aber gab er zu, dafi er sich hierin, wie in so vielem andern, habe irren
kénnen, und suchte dadurch glauben zu machen, dafi er eben ganz ande-
re Eigenschaften besifle, als andere. Zu diesem Satze nahm er gerne seine
Zuflucht, wenn man seinen Vorgebungen gegriindete Einwendungen ent-
gegen setzte. Damit war nun freilich sein Gegner auf die kiirzeste Weise
abgefertigt.

21 Eine dhnliche Erzihlung in den Hickelschen »Briefenx.

22 »wohl auch« hat Dr. M. in seinem Abdruck ausgelassen.
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Eine grofle Unwahrscheinlichkeit liegt auch in folgender Versicherung,
die er mir am Abend seines Konfirmationstages, dem 20. Mai 1833, gab.
Ich nahm Veranlassung, von dem wohltitigen Einflusse des Gebetes auf
die geistige Veredlung des Betenden zu sprechen, nannte es sehr gut und
16blich, wenn man regelméflig zu gewissen Tageszeiten bete, und ermun-
terte ihn, er mdge nun von seinem Konfirmationstage an die gewdhnliche
Ordnung, beim Aufstehen und Schlafengehen zu beten, ja streng einhalten.

Darauf sagte er mir, er hitte bisher schon jeden Morgen und jeden
Abend und zwar immer aus der Gebetsammlung gebetet, die ihm der
Graf gegeben hatte. Auf meine Frage, ob er denn einige solche Gebete
auswendig konne, erwiderte er: nein, er lese sie jedesmal. Als ich ihm
darauf bemerkte, ans Lesen kime man aber doch nicht immer, manchmal
hitte man dazu nicht mehr Zeit, bisweilen wiirde man auch gestort usw.,
und darum wire es besser, wenn man einige kurze Gebete oder wenig-
stens doch ein Morgen- und Abendlied auswendig lernte, die man dann
wiahrend des Aufstehens und Anziehens usw. beten konne, entgegnete
Hauser weiter, er wiirde nie gestort, er hétte sein Gebet bisher jedesmal
lesen konnen und er hitte es noch kein einziges Mal, auch nicht einmal,
sagte er mit Ausdruck, versdumt.

»Auch nicht, wenn Sie sehr frithe morgens verreist und sehr geeilt
haben,« fiel ich ein, und er sagte hierauf schnell und entschieden sein
»Nein«. Nachdem ich ihm hierauf bemerkt hatte, dafl ich ihm dies an
einem andern Tage nicht leicht wiirde geglaubt haben, dafi ich aber heute
keine Unwahrheit von ihm erwarten wollte, versicherte er mir wiederholt
die Wahrheit seiner Aussage und spiter brachte er ohne weitere Veran-
lassung das oben erwahnte Biichlein aus seinem Zimmer und zeigte mir
in demselben die beiden Gebete, welche er vorgeblich jahraus jahrein
morgens und abends zu beten pflegte, konnte aber gleichwohl auch kein
Sétzchen, ja nicht die Aufeinanderfolge einiger Worte davon auswendig.
Es gehort mehr als gewohnlicher Glaube dazu, auch Kaspar Hausers
diesfallsige Aussage als wahr anzunehmen. Ich hatte zwar schon lange
vorher die Uberzeugung gewonnen, daf} er unwahr sei im Benehmen
wie im Reden, ja daf8 er dies mit Dreistigkeit sei; allein ich getraute ihm
bis daher nicht zu, dafl er an dem Tage einer so ernsten und wichtigen
Religionshandlung einen religiésen Gegenstand zum Gegenstande seines
gewohnten Liigens machen kénnte. Von nun an mufSte ich dieses aber
fast glauben. Ich hitte gleich sehr gewiinscht, diese Erfahrung nicht ge-
macht zu haben. Wenn mich auch die grofle Unwahrscheinlichkeit im
allgemeinen nicht schon zu meiner Meinung berechtigt hitte, so wire
es sein Benehmen gewesen, unter welchem er mir obige Behauptungen
machte. Ich kannte ihn ziemlich genau und konnte in der Regel Wahres
und Falsches in seiner Rede und Miene wohl unterscheiden.
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Da iibrigens Kaspar Hauser in nichts Solidem Ausdauer zeigte, nichts
weniger als religiosen Sinn hatte, ihn in meinem Hause weder ich noch
die Meinigen je beim Beten antrafen, ob man gleich jeden Augenblick,
unmittelbar vor und nach dem Aufstehen und Schlafengehen zu ihm aufs
Zimmer kam, so tragt seine Aussage auch hierin jedenfalls die hochste
Unwahrscheinlichkeit an sich.

Der gewdhnliche, kalte Verstand mochte vielleicht den ganzen Um-
stand an und fiir sich hochst unbedeutend finden; allein man mdchte
ebensogut erkennen diirfen, daf3 Kaspar Hauser nichts zu heilig war,
wenn es galt, sich in ein vorteilhaftes Licht zu setzen.

d.
Hauser besafd viele Schlauheit und gab davon oft Beweise.

Im Januar v. J. wurde ihm angekiindigt, daf} er mit Herrn Oberleutnant
Hickel eine Reise machen diirfe. Das Ziel und den Zweck derselben sagte
man ihm natiirlich nicht. Gegen mich sprach er sich dariiber folgender-
maflen aus:

»Ich mufl mit Herrn Oberleutnant Hickel auf die Woche schon wieder
eine Reise machen.« Auf meine Frage, ob er denn wisse wohin, erwi-
derte er: »Der Herr Priasident (Feuerbach) und der Herr Oberleutnant
sagen mir's wohl nicht; aber ich weif8 es doch. Sie haben so von Bamberg
heruntergeredet, wo der Herr Oberleutnant und seine Frau her sind,
und als ob sie auf Besuch dorthin gingen. Aber (Sie miissen aber gar
nichts sagen) wir gehen ganz gewif8 nach Gotha.”® Dort will wieder je-
mand etwas tiber meine Herkunft wissen. Sie glauben, ich weifd es nicht,
aber ich hab's doch schon gemerkt. Man hat vor einigen Wochen eine
Haarlocke von mir dorthin geschickt, was ich auch so gelegenheitlich
merken konnte. Mir ist es so zuwider, dafy mit allem immer so wich-
tig und geheimnisvoll getan wird; und was ist's am Ende doch immer?
Nichts! Ich weif$ gewif3, dafl diese Reise wieder ganz umsonst ist. Es wird
das Geld nur immer unnétigerweise verreist. Die Summe, welche der
Herr Graf auf die Bank gelegt hat, und welche mir gehorte, wenn nicht
so viel verreist wiirde, wird so immer kleiner. Aber in Niirnberg haben
sie's schon so gemacht. Bald wurde ich dahin, bald dorthin gefahren. Sie
meinten es auch immer recht pfiffig anzufangen und recht geheim zu

23 Auf Veranlassung des Polizeirats Eberhardt in Gotha wurde Hauser mit Hickel
dorthin gesandt, um einer Demoiselle Konigsheim gegeniibergestellt zu werden. Die-
se war der Ansicht, Hauser sei die Frucht eines illegitimen Verhiltnisses, das sie mit
einem Bamberger Domherrn, einem Freiherrn v. Guttenbrunn, gehabt habe. Wie die
Akten erweisen, ergab eine langwierige Untersuchung tiber diesen Fall ein negatives
Resultat. S. a. Hickel S. 110 ff.
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halten; ich wufte aber doch schon fast jedesmal wohin, noch ehe zum
Tore hinausgefahren wurde.« —

In der zweiten Halfte des ersten Jahres verursachte mir Hauser beson-
ders viel Unangenehmes. Uber Eigensinn, willkiirliches Handeln und
Ubertretung der ihm gegebenen Vorschriften usw. mufite ich mich oft
beklagen und zu manchem ernsten Auftritte veranlafit sehen. Abgesehen
von seiner Unlust zum Lernen und den alle Geduld in Anspruch genom-
menen dreisten Entschuldigungen suchte er sich auch der ihm lastigen
Kontrolle beim Ausgehen auf jede mogliche Weise zu entziehen. Er hat-
te z. B. die gemessenste Weisung, mir jedesmal anzuzeigen, wohin er in
Begleitung des Bedienten gehe; dessen ungeachtet und trotz meiner 6f-
tern Erinnerungen unterlief3 er diese Anzeige so haufig, daf} ich fiir notig
fand, ihm durch Herrn Prasidenten von Feuerbach seine Pflicht wieder-
holt einschirfen zu lassen. Dem Bedienten, der ihn wohin gefiihrt hatte,
erliel er Ofters das Abholen und ging, was ihm strenge verboten war,
ohne Begleitung nach Hause, Auch ging er allein vom Hause weg, wenn
er mich aufler demselben wufite. Einmal begegnete ich ihm auf der Stiege
und ein anderes Mal unter der Haustiire. Das erste Mal sagte er mir unter
einiger Verlegenheit, er wolle nur auf den nahen Obstmarkt gehen und
sich Obst kaufen. Dariiber erhielt er von mir den gebithrenden Verweis
mit dem Auftrage, sich kiinftig, wie bisher, sein Obst durch die Magd ho-
len zu lassen. Das andere Mal gab er vor, er wolle nur zu dem Uhrmacher
gehen, da seine zum Reparieren gegebene Uhr fertig sein miisse, und der
Bediente heute nicht mehr zu ihm komme. Diesmal bemerkte ich ihm
nun allen Ernstes, dafl er unter keinerlei Vorwand das Haus mehr allein
verlassen moge, wenn er sich nicht den grofiten Verdrufl zuziehen wolle.

Er war jetzt auf der Stelle gefafit, sich in folgender Weise zu entschul-
digen:

»Ja, der Herr Prisident hat es mir doch erlaubt, meine Géinge in der
Stadt so lange allein tun zu diirfen, bis der Bediente des Herrn Leutnant
wieder zuriickgekommen ist. (Herr Oberleutnant Hickel war ndmlich mit
seinem Bedienten, der auch Hausers Dienste besorgte, auf einige Tage
verreist, und ward Hauser inzwischen ein anderer Bedienter beigegeben.)
Als ich ihm hierauf erklirte, diese Entschuldigung geniigte mir nicht, ich
miifite so lange bei meiner Instruktion beharren, bis ich eine andere er-
hielte, wiirde ihn aber mit Vergniigen ohne Begleitung ausgehen lassen,
sobald er mir nur durch eine Zeile vom Herrn Prisidenten diese Erlaubnis
und Anordnung nachweisen konnte, kehrte er auf sein Zimmer zuriick,
indem er mir zur Beibringung einer solchen Erlaubnis Hoffnung machte.

Am andern Tage vermochte er Herrn Staatsrat von Feuerbach auch
wirklich dahin, dafy ihm die gewiinschte Erlaubnis erteilt wurde.
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Herr Staatsrat von Feuerbach lieff mich auf den Abend zu sich rufen
und erdffnete mir, dafl Kaspar Hauser heute bei ihm gewesen sei, sehr
verstimmt geschienen und geduflert habe: es sei ihm so drgerlich und
zuwider, daf$ er nicht ausgehen kénne, wenn er gerade wolle und solle.
Oft falle ihm noch ein Gang ein, wenn der Bediente schon fort sei; dann
miisse er entweder warten, bis er wieder komme und manchmal komme
er erst am andern Tag wieder, oder er miisse sich von der Magd, welche
man auch nicht immer gerade entbehren konnte, begleiten lassen. Und
jetzt, solange der Bediente des Herrn Leutnant nicht hier sei, komme
ein anderer tdglich nur einmal zu ihm. Er meinte, er konnte aber jetzt
recht wohl allein ausgehen; er ginge ja nur bei hellem Tage in seine be-
kannten Hauser; auch verstiande er jetzt doch schon mehr, und wenn ihm
jemand etwas tun wollte, konnte er ja auch leicht davon laufen. Wenn
er doch nur bei hellem Tage allein ausgehen diirfte, in der Ddmmerung
und bei Nacht mochte er schon selber nicht allein gehen, wiederholte
er in kldglich bittendem Tone. Herr Staatsrat erdffnete mir nun weiter,
er habe Hausers diesfallsigen Wunsch nicht unbillig gefunden und sei
um so weniger bedenklich gewesen, ihm die gewiinschte Erlaubnis zu
versprechen, als Ansbach keine engen Gassen habe, die Hiuser, welche
Hauser besuchte, an frequenten Teilen der Stadt liegen, und er ja nur mit
keinem Unbekannten sprechen und sich in dessen Nihe authalten diirfe,
welch letzteres er sogleich mit dem Zusatze versprochen habe, so gescheit
sei er nun schon selber.

Von Sr. Exzellenz tiber meine Meinung befragt, konnte ich mich nur
vollkommen mit derselben einverstanden erkldren, da mir Hauser schon
unzihlige Beweise gegeben hatte, daf er in dem, was zu seinem duflern
Frieden diene, bei weitem kein Kind war, vielmehr mit Schlauheit allem
auszuweichen wuflte, was ihm Nachteil bringen konnte. In diesem letz-
tern Punkte war Se. Exzellenz auch damals schon ganz meiner Ansicht
und Uberzeugung.

Hauser erhielt nun die férmliche Erlaubnis, in die von ihm benannten
Héuser und in den frequenten Strafien der Stadt ohne Begleitung gehen
zu dirfen. Dabei wurde ihm aber sowohl vom Herrn Préisidenten von
Feuerbach, als von mir nachdriicklich gesagt, bei Verlust dieser Begiin-
stigung an keinen entlegenen oder von Menschen leeren Platz (wenn
ich nicht sehr irre, wurde der Hofgarten beispielsweise sogar als ein sol-
cher bezeichnet), jedenfalls nicht aus der Stadt und bei der Dammerung
durchaus nie allein zu gehen.

Uber die erhaltene Erlaubnis erfreut, sprach sich Hauser gegen mich
aus, wie folgt:

»Dies hab' ich schon gewuf3t, dafl mir der Herr Président es erlaubt,
wenn der Herr Leutnant nicht hier ist und Sie nichts dagegen haben. Der
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